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Fakultat fir Informatik und Automatisierung

Institut fir Theoretische Informatik

FG Automaten und Logik (2241)

Fach "Logik und Logikprogrammierung"

Sehr geehrte Lehrende,

Sie erhalten hier die Ergebnisse der studentischen Befragung zu Ihrem gemeinsamen Fach "Logik
und Logikprogrammierung" (Fach-Nr. 100574) im SS 2018.

Es wurde ein Fragebogen vom Typ "Fach11mdt" verwendet.

Der zuerst angegebene Globalindikator setzt sich aus folgenden Skalen des Fragebogens
zusammen:

- A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung

- A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note)

- B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung

- C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des Faches

- C: 2. Bewertung der weiteren Lehrveranstaltungen des Faches (Note)

- D: 1. Fragen zum Lernerfolg und Leistungsverhalten

- D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note)

Als nachstes werden die einzelnen Mittelwerte der oben genannten Skalen aufgefiihrt.

Es schlief3t sich eine normierte Darstellung der Skalen (Indikatoren) an. Die Normierung bezieht
sich auf den jeweiligen Mittelwert aller Befragungen zu Fachern an der TU limenau, die in den
vergangenen zwei Jahren (Sommersemester 2016 bis Wintersemester 2017/18) durchgefuhrt
wurden. lhre Bewertung ist

- Uberdurchschnittlich gut bei einem Normwert Gber 105,

- durchschnittlich im Normwertbereich von 95 bis 105 und

- unterdurchschnittlich unter einem Normwert von 95.

Im zweiten Teil des Auswertungsberichts finden Sie je nach Fragentyp die jeweilige Auswertung:
Mittelwerte bei Skalafragen und Prozentangaben bei Single- und bei Multiple-Choice-Fragen. Die
einzelnen Antworten auf die offenen Fragen werden als Bild eingescannt und dargestellit.

Abschlieend werden die Ergebnisse aller Skala-Fragen als Profillinie und als normierte Profillinie
dargestellt.

Bitte werten Sie die Ergebnisse auch zusammen mit lhren Studierenden aus.
(vgl. QM-Handbuch, Kapitel 6.9, verfugbar unter
https://www.tu-ilmenau.de/qualitaetsmanagement/dokumente/)

Mit freundlichen Grifien

Dr.-Ing. Petra Hennecke
(EvaSys-Administratorin)
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Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf

Fach "Logik und Logikprogrammierung" (Fach-Nr. 100574)
Erfasste Fragebdgen = 30

@

| Globalwerte }
. . 0% 100% 1 2 3 19
Globalindikator BT b g 508
" 0% 100% 1 2 3
A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung T e | T — (— mw=1.9
0% 100% 1 2 3
A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note) [ | v == me=1.8
. 0% 100% 1 2 3
B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung T el . i ‘ mw=1.4
. 0% 100% 1 2 3
C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des I ] T — mw=1.7
Faches ¢ ’
. 0% 100% 1 2 3
C: 2. Bewertung der weiteren T o T w— =18
Lehrveranstaltungen des Faches (Note) d ’
0% 100% 1 2 3
D: 1. Fragen zum Lernerfolg und [ e | v /= mw=2.4
Leistungsverhalten ¢ ’
. 0% 100% 1 2 3
D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note) [ | U [ E—y mw=2
| Globalwerte }
Dimension Rohwert Normierter
Wert 70 100 130
A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung 1,9 102 © ]
A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note) 1,8 102 © 1\
B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung 1,4 105 © /\-
C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des 1,7 101 ©
Faches |
C: 2. Bewertung der weiteren 1,8 102 © L
Lehrveranstaltungen des Faches (Note) |
D: 1. Fragen zum Lernerfolg und 2,3 100 ©
Leistungsverhalten
D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note) 2 101 © |ll
I—egende Absolute Haufigkeiten der Antworten  Std.-Abw. Mittelwert Median
Relative Haufigkeiten der Antworten 2%?}3 0(30 ‘550)9%7 090 2%?4 A
Fragetext Linker Pol T 5 _ T Rechter Pol nm_\n/;nﬁ?ttglwen
S Ao
E.=Enthaltung
1 2 3 4 5
Skala Histogramm
29.06.2018 EvaSys Auswertung Seite 1



Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf: Fach "Logik und Logikprogrammierung" im SS 2018

Angaben flr statistische Auswertungen

Sie studieren im

Bachelor-Studiengang [ ] 100% n=30
Master-Studiengang 0%
Diplom-Studiengang 0%
die Fachrichtung
Informatik | ) 100% n=30
Angaben zum Arbeitsaufwand im Studium
Wie viel Prozent der angebotenen Lehrveranstaltungstermine dieses Faches haben Sie besucht?
weniger als 10 % 0% n=29
ca.25% | 3.4%
ca. 50 % 0%
ca.75%( | 13.8%
(fast) alle | 82.8%
Wie viele Stunden pro Woche haben Sie in der Regel zur Vor- und Nachbereitung aller Veranstaltungen dieses Faches verwendet?
o[ ) 14.8% LA
2 ) 25.9% o
s ) 22.2%
4 ) 14.8%
5(] 3.7%
8(] 37%
o ) 7.4%
12 ] 7.4%
Wie viele Stunden pro Woche verwenden Sie wahrend der Vorlesungszeit insgesamt fir lhr Studium? (Besuch von Lehrveranstaltungen,
Selbststudium, ...)
10 (] 3.8% s
s=16,7
20( ] 11.5%
25( ) 11.5%
30 | 7.7%
5] 11.5%
40 O 7.7%
45 O 3.8%
50 | 11.5%
s5( ) 19.2%
60 (] 3.8%
70 (] 3.8%
75 3.8%
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A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung

10 10 5 3 1
. . . 345% 345% 17.2% 103% 3.4% n=29

a.1. Der Bezug der Themen zum Studium wird aufgezeigt. ifft voll zu N : tifft gar nicht zu mw=2.1
md=2
s=1,1

1 2 3 4 5

T T - -

. L N s e 13,8% 34,5% 24,1% 172% 10,3% n=29

a.2. Die Relevanz fir die spatere Berufstétigkeit ist ifft voll zu - 5 tifft gar nicht zu mw=2.8

erkennbar. ' v md=3
s=1,2
E.=1

1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777 2 5 2 0o o0
. . . 759% 172% 69% 0% 0% n=29

a.3. Die Vorlesung ist klar strukturiert. ifft voll 2u trifft gar nicht zu mw=1.3
md=1
s=0,6
E.=1

1 2 3 4 5

e 12 A 2

. 0, L) 0, o, 0, _
a.4. Es werden Zusammenhange zu anderen ! 29.6% dddbe 128% 74% S0% ; ; n=27
A . s trifft voll zu | | trifft gar nicht zu mw=2,1

Sachgebieten und Fachern aufgezeigt. ' ' md=2
s=1,1
E.=3

1 2 3 4 5
5 Die Vermittna theorefischor Grundiacen oot dom 4ok %% ishe 0% 0% e
. . . o o o () o n=29

a.5. Die Vermittlung theoretischer Grundlagen erfolgt dem ifft voll zu - tifft gar nicht zu mw=1.7

Thema angemessen. md=2
s=0,7
E.=1

1 2 3 4 5
S e 84 0 0
a.6. Die begleitenden Unterlagen (Arbeitsblatter, Skript ...) STA% _286% 143% 0% 0% n=28

.0. Die beg 9 » OKTIpL .... trifft voll zu L trifft gar nicht zu mw=1,6
sind nitzlich. md=1
s=0,7
E.=2

1 2 3 4 5

777777777777777777777777777777777777775{!7730777077307779 777777777777777

a.7. Die E-Learning-Angebote (z. B. Aufzeichnungen, wifft voll 2u So% _27.8% IL1% M.1% 0% it gar nicht zu 8 e

Foren, Computer/Web based Training (CBT, WBT), f I ' md=1.5

Computeriibungen) sind hilfreich. E=—112

r )

1 2 3 4 5
A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note)

331g°/ 51c§/ 1657"/ 09/ 09/
. . B n 0 (] N 0 (] (] _

a.8. Ich bewerte die Lehre in der Vorlesung mit der Note 1- sehr gut T3 5 - sehr schlecht m-ﬁgw
md=2
s=0,7

1 2 3 4 5

B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung }

2 3% oo o o

b.1. Die Dozent/innen der Vorlesung wirken gut ) 9.0n 3.3% 0% 0% 0% ) . n=30
. o trifft voll zu trifft gar nicht zu =1

vorbereitet und motiviert. m‘g’;
s=0,2

1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777 24 4 2 0 0
b.2. Die Dozent/innen der Vorlesung tragen den Lehrstoff ifft voll zu 0% 13.3% 6.7% 0% 0% wifit . n=30

. . . gar nicht zu =13
sehr sicher und verstandlich vor. m\é/=1 '
s=0,6

1 2 3 4 5
A 10 4 0 0

; : - 50% 357% 14,3% 0% 0% n=28
b.3.Die Dozent/innen der Vorlesung motivieren zur ifft voll zu T o - {rifft gar nicht zu mw=1.6

Mitarbeit. ' v ' md=1,5
s=0,7

1 2 3 4 5
e M e 0

. ) 357% 393% 214% 0% _ 3,6% n=28

b.4. Die Dozent/innen der Vorlesung machen ifft voll zu - trifft gar nicht zu reo

Prifungsanforderungen deutlich. ' md=2
s=1

1 2 3 4 5
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21 0 2 0 0
. . . 0, 0, 0, 0, 0, _
b.5. Die Dozent/innen der Vorlesung sind . 913% 0% 8% 0% 0% . . n=23
. . trifft voll zu trifft gar nicht zu mw=1,2
gesprachsbereit, auch auRerhalb der Lehrveranstaltung. md=1
s=0,6
E=7
1 2 3 4 5
************************************** o oome s o ok
b.6. Das Tafelbild und/oder die Folien sind strukturiert und ifft voll zu l tifft gar nicht zu =3 .
lesbar. mw=
md=1
1 2

C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des Faches

14 7 5 0 0
538% 269% 192% 0% 0% n=26
trifft gar nicht zu =1

c.1. Die weiteren LV haben mir geholfen, den Stoff zu

trifft voll zu
verstehen.

N= l
me33
ASET

2

3 4 5
- T 2 T
. 70,4% 259% 37% 0% 0% n=27
c.2. Der Bezug zur Vorlesung ist erkennbar. ifft voll zu trifft gar nicht zu mw=1.3
md=1
s=0,6
E.=3
1 2 3 4 5
o, S P A
. . . . . o o o o o n=28
c.3. Es gibt eine inhaltliche Abstimmung der trifft voll zu trift gar nicht zu et 4
Lehrveranstaltungen. md=1
s=0,6
E=2
1 2 3 4 5
************************************** o 2o 1in O 0k e
S . . b b 7.4% o o n=27
c.4. Es gibt eine zeitliche Nahe der Lehrveranstaltungen ifft voll zu " tifft gar nicht zu 1.4
md=1
s=0,6
E.=3
1 2 3 4 5
I A T .
c.5. Vorbereitete Arbeitsblatter sind hilfreich. 2% 60% 12% 8% 0% n=25

=%

=*

<

=X

N

c

N
N}

=%

E

«Q

©

2

2.

3

=

=

N

c

mae 33

Q

Jo%=
MY
i

3 4 5
e 1 e 2 0
c.6. Das Niveau der Aufgabenstellungen ist dem wifft voll 2u ZA% _393% 32,1% 7.1% 0% it gar nicht zu N8 s
Vorlesungsstoff angepasst. ' md=2"
=0,9
E=
3 4 5
C: 2. Bewertung der weiteren Lehrveranstaltungen des Faches (Note)
391%/ 4613/ 1443/ 00/ 00/
. . . . 00 00 00 On On =28
c.7. Ich bewerte die Lehre in diesen Veranstaltungen mit 1- sehr gut 5 - sehr schlecht ”mw:1,8
der Note md=2
s=0,7
E=2
1 2 3 4 5
D: 1. Fragen zum Lernerfolg und Leistungsverhalten
2471°/ 3712;«:/ 2067°/ 1033°/ 6 <23°/
d.1. Ich hatte immer die nétigen Vorkenntnisse (aus der ) 2 N 2 2 2 ) . n=29
Schule bzw. meinem bisherigen Studium) fir dieses Fach. trift voll zu f I ' trift gar nicht zu m‘3’=22’4
=1,2
E-i
4 5
77777777777777777777777777777777777777777777777 6 ;/7762/777777777777777
. . . . % % =29
d.2. Die LV des Faches haben mein fachliches Wissen ifft voll zu - . {rifft gar nicht zu e
erhoht. ' ' md=2
s=1,2
E=1
1 2 3 4 5
77777777777777777777777777777777777777 2;/773;/7735/7747/77872/777777777777777
d.3. Die LV des Faches haben mich zum Selbststudium . % % B 4% % . . n=25
. 4 ‘ . . okl ; ; =24
bzw. zu eigenstandiger wissenschaftlicher Arbeit befahigt. it voll 2u ' ' ' it gar nicht 2 md=2
s=1,2
E=5

29.06.2018 EvaSys Auswertung Seite 4



Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf: Fach "Logik und Logikprogrammierung" im SS 2018

0 9 12 4 0
: o 0%  36% 48% 16% 0% =25
d.4. Ich konnte die Anforderungen des Faches erfillen. ) ) . n
trifft voll zu ,_'JL| trifft gar nicht zu mw=2,8
¢ m‘rg’=3
s=0,7
E.=5
1 2 3 4 5
D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note)
8 15 6 1 0
. N . . 267% 50% 20% 33% 0%
d.5. Ich bewerte die Lehre in diesem Fach insgesamt mit } : n=30
der Note 1 - sehr gut —— 5 - sehr schlecht m‘g:g
s=0,8
1 2 3 4 5

d.6. Haben Sie Anmerkungen zur Vorlesung, zu den zugehérigen Lehrveranstaltungen oder zu den jeweiligen Lehrenden? Was hat Ihnen gefallen,
was nicht?

- (Lo k) Die Vortesunra 158 schy Vallzefelcke.

a Df' A’fu (,{"? };r"m:*ﬁ*f Fo b F/’ijr"" e ”(//&4 {egl por M/’f[ﬂv {'; f;-é’I:
+ e k) PR |

+ D Brank: coplor Typ: sebw gude Vorlpswitdy ey dyant  Reaspadde @ Juponizh

+ Dy lasle: sold rics ) Sely G fozent

= O bugle < feh bia mic 2iom doside, dss ich des nednt als esker ol St 2igp,
Wopede s ¢ Stadinbn, 0 ant by foady ronshats Shuren nren Jluan
deht @%@mw\\ el St e & Do Wr el Was | Mg She !

glhavat
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r.g. Leheode sind widhld gd

E. Lernbedingungen und Infrastruktur

2 2 1 0 0
; : ; e . 40%  40%  20% 0% 0% n=5
e.1. Die notwendige Literatur ist in der Bibliothek ifft voll zu 2 - trifft gar nicht zu mw=1.8
ausreichend vorhanden. T 1 md=2
s=0,8
E.=25
1 2 3 4 5
e.2. Eingesetzte Ubungs-bzw. E-Learning-Programme 25% 625% 12‘15% 09/° 09/° n=8
e 9 . 9 . 9 9 trifft voll zu trifft gar nicht zu mw=1,9
bereiten keine Probleme. md=2
s=0,6
E.=22
1 2 3 4 5
e.3. Die Bedingungen fiir Gruppenbildung/-lernen (z. B zin 7og% in 0% 7w n=14
s gunge pp 9 T trifft voll zu L trifft gar nicht zu mw=2,2
Lernrdume, Interaktions- und md=2
Kommunikationsmadglichkeiten) sind gut. E=9%%
1 2 3 4 5
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Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf: Fach "Logik und Logikprogrammierung" im SS 2018

Profillinie

Teilbereich: Fakultat IA
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Dietrich Kuske

1 Titel der Lehrveranstaltung: Logik und Logikprogrammierung
(Name der Umfrage)

Verwendete Werte in der Profillinie: Mittelwert

A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung

ng'geDféigBtézug der Themen zum Studium wird trifft voll zu _.\\ trifft gar nicht zu =00 =21 md=20 =11
:}ﬁérl?r;eb;felevanz fur die spatere Berufstatigkeit ist trifft voll zu /\_. trifft gar nicht zu =00 mw=28 md=30 s=12
//
a.3. Die Vorlesung ist klar strukturiert. trifft voll zu < trifft gar nicht zu =00 =13 md=10  s=0.6
N
a.4. Es werden Zusammenhénge zu anderen trifft voll zu \kr trifft gar nicht zu 5 B » _
Sachgebieten und Fachern aufgezeigt. / n=27 mw=21  md=20 s=11
a.5. Die Vermittlung theoretischer Grundlagen trifft voll zu ._/ trifft gar nicht zu » _ » y
erfolgt dem Thema angemessen. | n=29 mw=17  md=20 =07
a.6. Die begleitenden Unterlagen (Arbeitsblatter, trifft voll zu i trifft gar nicht zu » _ _ y
Skript ...) sind niitzlich. \ n=28 mw=16 md=10 =07
a.7. Die E-Learning-Angebote (z. B. trifft voll zu \._ trifft gar nicht zu _ _ _ _
Aufzeichnungen, Foren, Computer/Web based n=18 mw=1.8 md=15 s=1,0
Training (CBT, WBT), Computerlibungen) sind
A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note)
a.8. Ich bewerte die Lehre in der Vorlesung mit der 1 - sehr gut ‘ - ‘ ‘ ‘ ‘ 5 - sehr
Note ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ schlecht n=30 mw=1,8 md=2,0 s=0,7
B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung
b.1. Die Dozent/innen der Vorlesung wirken gut trifft voll zu L trifft gar nicht zu B _ _ »
vorbereitet und motiviert. r\ n=30 mw=1.0 md=10 s=0.2
b.2. Die Dozent/innen der Vorlesung tragen den trifft voll zu \_.. trifft gar nicht zu B _ _ »
Lehrstoff sehr sicher und verstandlich vor. \ n=30 mw=13 md=10 s=06
b.3.Die Dozent/innen der Vorlesung motivieren zur trifft voll zu \._ trifft gar nicht zu
Mitarbeit. \ n=28 mw=1,6 md=15 s=0,7
b.4. Die Dozent/innen der Vorlesung machen trifft voll zu \l trifft gar nicht zu y ~ » _
Prifungsanforderungen deutlich. //'[ n=28 mw=2,0 md=20 s=1,0
b.5. Die Dozent/innen der Vorlesung sind trifit voll zu | trifft gar nicht zu y _ _ »
gesprachsbereit, auch auferhalb der \ n=23 mw=12 md=10  s=0,6
Lehrveranstaltung.
b.6. Das Tafelbild und/oder die Folien sind trifft voll zu \._ trifft gar nicht zu B _ _ »
strukturiert und lesbar. n=30 mw=14  md=10 s=06
C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des Faches
gl.j ;/eDrlgt%z?ren LV haben mir geholfen, den Stoff trifft voll zu /= trifft gar nicht zu =26 mw=17 md=10 =08
c.2. Der Bezug zur Vorlesung ist erkennbar. trifft voll zu .\/ trifft gar nicht zu =27 mw=13 md=10 =06
c.3. Es gibt eine inhaltliche Abstimmung der trifft voll zu 1. trifft gar nicht zu
Lehrveranstaltungen. | n=28 mw=14  md=10 s=06
c.4. Es gibt eine zeitliche Nahe der trifft voll zu .‘. trifft gar nicht zu
Lehrveranstaltungen. n=27 mw=14  md=10 s=06
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c.5. Vorbereitete Arbeitsblatter sind hilfreich. trifft voll zu =\ trifft gar nicht zu =25 w21 md=20 =08

c.6. Das Niveau der Aufgabenstellungen ist dem trifft voll zu L trifft gar nicht zu

Vorlesungsstoff angepasst. n=28 mw=23 md=20 s=0.9
C: 2. Bewertung der weiteren Lehrveranstaltungen des Faches (Note)

c.7. Ich bewerte die Lehre in diesen 1 - sehr gut | = | | | | 5 - sehr

Veranstaltungen mit der Note | | | | | schlecht n=28 mw=18 md=20 s=0.7
D: 1. Fragen zum Lernerfolg und Leistungsverhalten }

d.1. Ich hatte immer die nétigen Vorkenntnisse (aus trifft voll zu - trifft gar nicht zu

der Schule bzw. meinem bisherigen Studium) fur . n=29 mw=24 md=20 s=12

dieses Fach. /

SVizs'slgir?érY\g:ts. Faches haben mein fachliches trifft voll zu \ trifft gar nicht zu =20 mw=20 md=20 s=12

d.3. Die LV des Faches haben mich zum trifft voll zu \_.‘ trifft gar nicht zu _ B » _

Selbststudium bzw. zu eigenstandiger n=25 mw=24 md=20 s=12

wissenschaftlicher Arbeit befahigt. \

d.4. Ich konnte die Anforderungen des Faches trifft voll zu \_. trifft gar nicht zu

erfilllen. n=25 mw=2,8 md=3,0 s=0,7
D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note)

d.5. Ich bewerte die Lehre in diesem Fach 1 - sehr gut | J. | | | 5 - sehr _ _ . »

insgesamt mit der Note | | | | | schlecht n=30 mw=20 md=20 s=08
E. Lernbedingungen und Infrastruktur

e.1. Die notwendige Literatur ist in der Bibliothek trifft voll zu - trifft gar nicht zu _ _ » N

ausreichend vorhanden. | n=5 mw=18 md=20 s=08

e.2. Eingesetzte Ubungs-bzw. E-Learning- trifft voll zu L trifft gar nicht zu 5 _ » N

Programme bereiten keine Probleme. n=8 mw=19 md=20 s=0,6

e.3. Die Bedingungen fiir Gruppenbildung/-lernen trifft voll zu \._ trifft gar nicht zu

(z. B. Lernraume, Interaktions- und n=14 mw=22  md=2,0 s=0,9

Kommunikationsmadglichkeiten) sind gut.
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Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf: Fach "Logik und Logikprogrammierung" im SS 2018

Normierte Profillinie

Teilbereich: Fakultat IA
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Dietrich Kuske

1 Titel der Lehrveranstaltung: Logik und Logikprogrammierung

(Name der Umfrage)

. . Normierter
Dimension Wert

a.1. Der Bezug der Themen zum Studium wird aufgezeigt.

a.2. Die Relevanz fir die spatere Berufstatigkeit ist erkennbar.

a.3. Die Vorlesung ist klar strukturiert.

a.4. Es werden Zusammenhéange zu anderen Sachgebieten und
Fachern aufgezeigt.

a.5. Die Vermittlung theoretischer Grundlagen erfolgt dem Thema
angemessen.

a.6. Die begleitenden Unterlagen (Arbeitsblatter, Skript ...) sind
nitzlich.

a.7. Die E-Learning-Angebote (z. B. Aufzeichnungen, Foren,
Computer/Web based Training (CBT, WBT), Computeriibbungen) sind
hilfreich.

Vd

A: 1. Gestaltung und Qualitat 102
der Vorlesung

a.8. Ich bewerte die Lehre in der Vorlesung mit der Note

A: 2. Bewertung der Vorlesung 102
(Note)

b.1. Die Dozent/innen der Vorlesung wirken gut vorbereitet und
motiviert.

b.2. Die Dozent/innen der Vorlesung tragen den Lehrstoff sehr sicher
und verstandlich vor.

b.3.Die Dozent/innen der Vorlesung motivieren zur Mitarbeit.

b.4. Die Dozent/innen der Vorlesung machen Priifungsanforderungen
deutlich.

b.5. Die Dozent/innen der Vorlesung sind gesprachsbereit, auch
auflerhalb der Lehrveranstaltung.

b.6. Das Tafelbild und/oder die Folien sind strukturiert und lesbar.

— —

B. Fragen zu den Dozent/innen 105
der Vorlesung

c.1. Die weiteren LV haben mir geholfen, den Stoff zu verstehen.

c.2. Der Bezug zur Vorlesung ist erkennbar.

c.3. Es gibt eine inhaltliche Abstimmung der Lehrveranstaltungen.

c.4. Es gibt eine zeitliche Nahe der Lehrveranstaltungen.

c.5. Vorbereitete Arbeitsblatter sind hilfreich.

c.6. Das Niveau der Aufgabenstellungen ist dem Vorlesungsstoff
angepasst.

’n———-l—_.// I\\

II—_\

C: 1.Fragen zu weiteren
Lehrveranstaltungen des 101
Faches

c.7. Ich bewerte die Lehre in diesen Veranstaltungen mit der Note

C: 2. Bewertung der weiteren 102
Lehrveranstaltungen des

d.1. Ich hatte immer die nétigen Vorkenntnisse (aus der Schule bzw.
meinem bisherigen Studium) fiir dieses Fach.

d.2. Die LV des Faches haben mein fachliches Wissen erhoht.

d.3. Die LV des Faches haben mich zum Selbststudium bzw. zu
eigenstandiger wissenschaftlicher Arbeit befahigt.

d.4. Ich konnte die Anforderungen des Faches erfiillen.

— ¥

=

/)I\

D: 1. Fragen zum Lernerfolg 100
und Leistungsverhalten

d.5. Ich bewerte die Lehre in diesem Fach insgesamt mit der Note

D: 2. Bewertung des Faches 101
insgesamt (Note)
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Prof. Dr. Dietrich Kuske, Prof. Dr. Rainer Knauf: Fach "Logik und Logikprogrammierung" im SS 2018

Profillinie fur Indikatoren

Teilbereich: Fakultat IA
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Dietrich Kuske

1 Titel der Lehrveranstaltung: Logik und Logikprogrammierung
(Name der Umfrage)

A: 1. Gestaltung und Qualitat der Vorlesung + - -
A: 2. Bewertung der Vorlesung (Note) + ,.l -
B. Fragen zu den Dozent/innen der Vorlesung + ._/ -
C: 1.Fragen zu weiteren Lehrveranstaltungen des + \._ -
Faches \

C: 2. Bewertung der weiteren Lehrveranstaltungen + 1. -
des Faches (Note) Y

AN

D: 1. Fragen zum Lernerfolg und Leistungsverhalten + \._ -
D: 2. Bewertung des Faches insgesamt (Note) + -

mw=1,9

mw=1,8

mw=1,4

mw=1,7

mw=1,8

mw=2,4

mw=2,0

s=0,9

s=0,7

s=0,6

s=0,7

s=0,7

s=1,1

s=0,8
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